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Despacho Decisorio n? 1/2021/CRA-GO

Goiania, 22 de fevereiro de 2021.

DECISAO RECURSO -

DANIEL PENHA DE OLIVEIRA E MARCELO RODRIGUES XAVIER ADVOGADOS ASSOCIADOS

PROCESSO LICITATORIO N° 476908.000104/2020-72
TOMADA DE PRECOS N° 001/2020

OBJETO: Contratacao de escritorio de advocacia, referente ao objeto de servicos técnicos administrativos
especializados nos ramos do Direito Administrativo, Direito Tributario, Direito Publico e legislacdo do
Tribunal de Contas da Unido e do Conselho Federal de Administraciao, para o CRA-GO, e os servi¢os
consistirido na prestacio de consultoria no acompanhamento dos procedimentos administrativos e judiciais de
interesse deste orgao.

I - RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pela licitante DANIEL PENHA DE OLIVEIRA E MARCELO
RODRIGUES XAVIER ADVOGADOS ASSOCIADOS face a decisao da Comissao Permanente de Licitagao do
CRA/GO quanto ao julgamento da “Proposta Técnica” apresentada pelo Recorrente, mais especificamente quanto a
atribuicdo de pontuacdo em relagdo a experiéncia profissional do responsavel técnico (coordenador), item 5.2.2,

assim como em relagdo a pontuagao atribuida a experiéncia académica do responsavel técnico (coordenador), item
5.2.3.

Alegou a Recorrente em suas razdes que houve incorre¢ao na atribuicdo de pontuacao em relagdo a experiéncia
profissional do responsavel técnico (coordenador), item 5.2.2, alega que houve erro ao ndo atribuir a pontuagao
maxima, tendo em vista a apresentacao de atestados em nome dos indicados como coordenador e coordenador
adjunto, tendo apresentado 03 (trés) atestados com periodo superior a 05 (cinco) anos cada. Também arguiu quanto a
ndo atribui¢do de pontuacdo relacionada a experiéncia académica do responsavel técnico (coordenador), item 5.2.3,
sendo que foram apresentados diplomas de pos graduacao em areas correlatas, nos termos previsto no Edital.

Ao final pugna provimento do recurso, para que seja atribuida pontuagdo maxima em relagdo ao item 5.2.2 e
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pontuacdo quanto ao item 5.2.3.

Eis a sintese dos fatos e o relatorio.

II - RAZOES DA DECISAO

Razao parcial atende a Recorrente.

Explico.

Quanto a argui¢do de incorre¢ao na atribui¢do de pontuagdo em relagdo a experiéncia profissional do responsavel
técnico (coordenador), item 5.2.2, alegou que houve erro ao ndo atribuir a pontuagdo maxima, tendo em vista a
apresentacdo de atestados em nome dos indicados como coordenador e coordenador adjunto, tendo apresentado 03
(trés) atestados com periodo superior a 05 (cinco) anos cada.

€\ (It

Ocorre, todavia, que o Edital foi bem claro no item 5.2.2, alineas “c” e “g”, as quais transcrevo para melhor
elucidacao:

“5.2.2) - EXPERIENCIA PROFISSIONAL DOS RESPONSAVEIS TECNICOS

a) Para elaboracdo da proposta técnica, cada Licitante deverd considerar 2 (dois) profissionais, um para ser indicado
como coordenador e outro como coordenador adjunto, conforme especificado no Termo de Referéncia (Anexo I).

()

c¢) Para o computo dos quesitos, somente sera considerada em relagdo a indicagdo de advogado como coordenador
por Licitante.

(..)

g) O atestado ou declaragdo devera ser emitido em nome do proprio advogado indicado como coordenador,
limitando a apresentacao de no maximo 03 (trés) 6rgaos.”

Partindo dessa premissa, conforme consta no Edital, mais especificamente na parte acima transcrita, a Recorrente
apresentou 02 (dois) atestados de capacidade técnica em nome do profissional indicado como coordenador, o Sr.
Marcelo Rodrigues Xavier, ambos emitidos pela CENTRAIS ELETRICAS DE RONDONIA S.A — CERON, sendo
um com o periodo descrito entre 01/08/2006 a 01/08/2007, e outro com o periodo de dezembro de 2013 a janeiro de
2018, portando, correspondendo respectivamente a pontuagao de 02 (dois) pontos e 04 (quatro) pontos, estando
correta a atribui¢ao da nota.

J& com relacdo a ndo atribui¢do de pontuagdo relacionada a experiéncia académica do responsavel técnico
(coordenador), item 5.2.3, sendo que foram apresentados diplomas de p6s graduacdo em areas correlatas, nos termos
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previsto no Edital, razdo assiste a Recorrente.

Conforme previsto no Edital, mais especificamente no item 5.2.3, experiéncia académica do responsavel técnico, de
acordo alinea “a”, era possivel a apresentagdo de certificado ou outro meio que comprove a conclusdo de curso de
pos-graduacao pelo profissional indicado como coordenador.

Neste ponto, a Recorrente apresentou 02 (dois) diplomas de conclusao de curso de pos-graduacao latu sensu em
nome do Sr. Marcelo Rodrigues Xavier, sendo um referente a pos-graduagao /atu sensu em Direito Publico, pela
Universidade Anhanguera — Uniderp e outro também referente a pos-graduacao latu sensu em MBA em Licitagdes e
Contratos, pela Faculdade Polis Civitas, ambas as areas previstas na alinea “a” do item 5.2.3, mais especificamente
em Direito Publico e Direito Administrativo, observando também a previsao da alinea “d” do item de referéncia.

Portanto, neste caso, razdo parcial assiste a Recorrente, sendo correta a atribuicao de 01 (um) ponto, tendo em vista a
previsao da alinea “c”, que aduz que somente sera admitido a comprovacao mediante o computo de 01 (uma) pos-
graduacao.

Como sucedaneo, corrigindo o erro supracitado, a pontuagao atribuida a recorrente passa dos atuais 41,6 (quarenta e
um virgula seis) pontos, para 42,2 (quarenta e dois virgula dois) pontos.

111 - DECISAO

Isto posto, conheco do recurso interposto pela Licitante DANIEL PENHA DE OLIVEIRA E MARCELO
RODRIGUES XAVIER ADVOGADOS ASSOCIADOQOS, para, no mérito, dar-lhe parcial provimento, nos termos da
fundamentagdo esposada, no sentido de reclassificé-la, atribuindo como pontuag¢ao final o valor de 42,2 (quarenta e
dois virgula dois) pontos.

Outrossim, a presente resposta sera publicada nos termos da legislagdao de regéncia, assim como encaminhada a
Recorrente e Contrarrazoantes.

Encaminhe-se a presente decisao para o Presidente do CRA/GO, nos termos do art. 109, § 4° da Lei n°® 8.666/93.

Goiania, 22 de fevereiro de 2021.

KENYA COUTINHO GONCALVES

VICE - PRESIDENTE DA CPL
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Documento assinado eletronicamente por Adm. Kénya Coutinho Gongalves, Administrador(a), em
22/02/2021, as 17:51, conforme horario oficial de Brasilia.

Referéncia: Processo n? 476908.000104/2020-01 SEIn2 0771904
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